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Séjour au front : 30 mois comme officier de troupe.

Age : 50-53 ans. - _—
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Dans les tranchées, paru en décembre 1925 & Montbrison, Imprimerie Eleuthére Brassart,
en dépét & Paris, Librairie Champion. En sous-titre : Journal d'un officier du 102° fterrito-
vial, 8 octobre 1914-2 avril 1917 Fort volume in-8, 255 % 16,5 cm., de 3 cm. d'épaisseur,

440 pages imprimées, d'une présentation remarquable : beau papier et belle t phie. Préface
de 5 pages par Sylvain Girerd, ancien sergent au 102¢ RIT, ami de l'auteur. Hﬁ:?!.o de 6
pages par |'auteur. En fin de volume 2 pages de notes et 8 pages de tableau d’honneur (citations
au 102¢ RIT). Le texte du journal occupe 417 a 32 lignes. La période racontée compte 907
jours dont sont notés dans le journal. Cest le journal qui comprend le plus grand nombre

de dates donndes en rubrique. De tous les journaux de plus de douze mois c'est le plus régulier.
§i l'on divise la période racontée de 30 mois en 6 parties on trouvera dans chacune de 60 a 70 %
de jours notés, sans ces lacunes, ces trous de plusieurs semaines ou méme plusieurs mols que nous
trouvons dans les journaux qui racontent une longue période. Une telle persévérance dans la régu-
larité a son importance ; en tout cas elle est rare.

Référence : Bibliographie de la France. Année 1925, p. 286.

L'impression favorable causée par la présentation matérielle de ce gros
journal de guerre ne se dément pas a la lecture. C'est I'ccuvre d'un esprit probe
qui a noté bien des choses en trente mois de tranchées et qui les raconte fide-
lement, en un journal trés détaillé, d'une grande valeur documentaire. Tézenas
du Montcel n'avait cependant pas l'intention de se faire lire par le public ou
par les historiens. L'avant-titre : Paysans, ouvriers, bourgeois du Forez, du Velay

et d'ailleurs, indique qu'il destinait les six cent cinquante exemplaires tirés a
ses compagnons d'armes, et c'est sans s'en douter u'il a écrit une des plus
remarquables relations de la vie du fantassin dans 43 tranchées. Territorial,
son journal s'apparente aux récits des autres territoriaux, aux meilleurs, ceux
de Valmy-Baysse, Hourticg, Doussain, Murat, Vial et la premitre moitié
des lettres de P. M. Masson. Mais d'une fagon plus exacte %8» de la classe
des grands narrateurs fantassins : Genevoix, Pézard, Deauville, Delvert, Gal-
tier-Boissiere, Derville. Ces narrateurs peuvent différer d'opinion sur les
questions qui se rattachent a la politique ; sur la grande question humaine, la
guerre, ils sont tous d'accord. Tézenas et son préfacier Girerd sont des conser-
vateurs, leurs opinions religieuses les rattachent a Derville. Tous trois pensent
de la guerre ce qu'en pensent les cing autres qui sont loin d'étre conserva-
teurs ni dévots, ce qu'en pensent tous les fantassins qui ne se mentent pas a
cux-mémes.

Ecoutons le sergent Girerd dans sa préface : « Est-ce & dire que les poilus
veulent en remettre? Non! mille fois non! Ceux qui le pensent ou qui
|'écrivent commettent une mauvaise action. Les poilus qui ont fait la guerre
en ont une horreur sacrée... Elle leur a 6té la joie et la douceur de vivre ; elle
a laissé en eux une inquiétude poignante. En songeant avec quelle facilité elle
s'est déclanchée, avec quelle frénésie Jes nations se sont heurtées et entre-tuées,
ils se demandent avec terreur si I'horrible chose ne recommencera pas et si
leurs enfants ne seront pas un jour sacrifiés. Et vous voudriez qu'ils songent
avec joie & recommencer cela? Folie ou fourberie! Les anciens combattants
veulent la paix avec passion ; leur plus cher désir est que Dieu leur épargne
A jamais |'épreuve » (p. 1v). Dans le texte de Tézenas nous ne trouvons pas de
passage expressément écrit pour condamner la guerre. Clest inutile. Les
quatre cent dix-sept pages du journal constituent elles-mémes le  réquisitoire
le plus motivé.

‘ﬁ“ veux insister sur la probité du témoignage de l'auteur, témoignage dont
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plusieurs pages sont de nature a choquer ceux de ses parents ou amis qui n'ont
pas fait la guerre ; pages de critiques, tantét contre |'état-major, tantét contre
ses chefs directs, écrites dans le véritable esprit poilu. Tézenas aurait pu noter
cela sur ses carnets mais |'omettre de son livre. Il ne I'a pas voulu et en cela
il donne une lecon a d'autres conservateurs trop timides en face du public.
Il déclarc dans l'avant-propos : « Pour conserver a ces notes leur cachet
d'indépendance et de vérité absolue, l'auteur n'a rien voulu y changer... il
n'a pas cru devoir effacer des plaintes ou des réflexions, souvent peut-étre
ameéres ou injustes, mais dont la disparition aurait altéré la sincérité du jour-
nal... Si ces plaintes ou ces appréciations avaient été supprimées, le lecteur
n'aurait pas une idée exacte de la mentalité et de la psychologie du combat-
tant qui note chaque soir sur son carnet les faits ou les impressions de la
journée. On voudra bien excuser, par le souci de la vérité, des réflaxions qui
seraient de nature a choquer quelquefois un certain nombre de lecteurs »
(p. virt). Je donne un exemple de ces réflexions ; le 30 décembre 1916 dans
la région de Montdidier : « Nous ne voyons jamais aux tranchées |'état-major
de notre division ; il ne nous adresse jamais un éloge, aucun compliment.
En revanche lorsque nous croyons avoir le droit de nous reposer un pzu...
il nous accable de notes, de mercuriales, d'eng... On nous fait des scénss...
Tout cela crée une sorte de dégoiit contre lequel, de plus en plus, on a ds=
la peine a réagir. Les grands chefs sont vraiment au-dessous de leur tache, et
surtout dans leurs fonctions morales. Non seulement ils ne font rien pour se
faire aimer, mais nous arrivons & avoir pour ces supérieurs quon ne voit
jamais aux heures de danger et dont nous n'avons guére que des paroles désa-
gréables, des sentiments qui n'ont rien a voir avec le respect et |'affection
qu'ils devraient savoir mériter » (p. 379).

Ceux qui attribuent la crise du moral en 1917 a une campagne défaitiste
payée par |'Allemagne pensent-ils que Tézenas avait lu les tracts révolution-
naires et obéissait a leur impulsion? Dés ce mois de décembre 1916, Tézenas,
notant les choses a mesure, sans se douter des mutineries a venir, enregistre
la descente rapide du moral due a la perte de la foi en la capacité des chefs.
« Le colonel se plaint d'un certain mauvais esprit dans la correspondance des
wom_cu. Est-il permis de s'en étonner beaucoup?... Longue conversation avec
e Pere Plus®. Je lui parle de ce que m'a dit le colonel au sujet de la corres-
pondance de nos poilus et de I'état d'esprit facheux que révéle parfois cette
correspondance. Il ne s'en étonne pas et méme les défend. A nos généraux
qui s'en plaignaient il a répondu : « Que faites-vous pour soutenir le moral
de ces hommes... ce seraient des anges s'ils ne se plaignaient pas » (p. 361-
362). Ceux d'entre nous qui possédent le meilleur moral et qui ont le plus d=
cran sont attristés et déprimés. Il leur semble qu'il n'y ait partout que désor-
dre, incohérence, absence d'unité de vues, de direction fermz, alors que de
l'autre c6té au contrairel... » (p. 375). Tézenas, comme D:rville, comm= bien
d'autres conservateurs offre une preuve éclatante de cette vérité d= la guerre :
les poilus ont toujours été unanimes sur les questions essentielles, calles qui
les touchent profondément. Barbusse, Vaillant-Couturier, Jolinon, d'autres
encore étiquetés comme défaitistes n'ont pas dit autre chose que ceux qui leur
sont le plus opposés en politique d'avant ou d'aprés-guerre. lls n'ont fait qu'ex-
primer sur un ton malveillant et tendancieux ce que les catholiques conserva-
teurs expriment avec réserve, et une certaine réticence, Tézenas lit Lz feu et

L. Raoul Plus, S, )., sumdnier au 102%, auteur de plusiours livees de pidté.
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donne son appréciation ; elle nous permet de juger le critique autant que I'cu-
vre : « Terminé hier Le feu de Barbusse, livre détestable, brutal, grossier méme ;
lecture déprimante aussi, car |'ouvrage ne montre que les miséres et les hor-
reurs de la guerre, jamais I'héroisme et la beauté morale des sacrifices faits Zﬁma
nos soldats et nos officiers. De ceux-ci le nom n'est méme pas prononcé. Mais
cependant, et ces graves réserves faites, je dois dire que dans aucun livre encore
je n'avais trouvé une peinture plus vraie et plus exacte de nos souffrances et
de nos miseres » (p. 382). Il faut étre poilu pour savoir rendre justice a un tel
livre alors qu'on est conservateur et catholique. ey j

En revanche Tézenas marque bien le fossé qui sépare l'arriere de l'avant :
« Nous vivons en réalité sur une autre plandte que les gens de l'intérieur... Les
questions politiques, méme les questions religieuses n'offrent plus pour les
soldats que nous sommes devenus aucun intérét (p. 54-55). Quelque étrange
que cela paraisse, on est presque heureux de regagner le front aprés avoir res-
piré 1'atmosphére de Saint-Etienne ; nous ne sommes plus de la méme pla-
nete. Notre état d'esprit, nos préoccupations, nos idées, notre dme, ne sont plus
les mémes que les leurs. Il y a entre eux et nous un malaise... et on en souffre
(p. 136-137). 11 semble que l'on respire plus librement ici » (p. 200), dit-il en
en rentrant de permission. Tandis que d'autres volontaires agés, revenus de
leur enthousiasme, quittaient le front, mais a contre-cceur, v.&nm:.mn:.n._.r. avec
déchirement, Tézenas reste a son poste et avoue « Je mentirais si je disais qu a-
prés ces sept mois de guerre j'ai toujours la belle ardeur du début » (p. 67).
Que de passages encore qui sont révélateurs! Il dit de son vieil ami, colonel
83:5:%2: un régiment actif : « il réserve comme moi toute son admiration
sour les simples poilus » (p. 230). Et il cite ce colonel : « Cette guerre suggére
rna des idées facheuses que je ne puis librement confier au papier... Cepen-
dant, malgré beaucoup de choses, grice a8 Dumanet qui sauve toujours tout S
comme tu le dis, on les aura sans doute » (p. 230 note). Il cite son brigadier :
« La gloire de certains chefs se mesure a I'abondarce du sang qu ils mo.:n verser »,
Mﬂ. 350), ce qui rappelle le brigadier de la Division Marocaine cité par Julia

i p. 772). ! .

Pour finir, je vais adresser une critique, bien minime, a cet excellent chro-
niqueur de soi-méme que fut Tézenas. Il n'a rien voulu supprimer de ses notes :
¢'est fort bien pour ce qui vient de lui; mais pourquoi avoir conservé deux
passages absurdes, transcriptions du récit d'un inconnu, d'un bavard irrespon-
sable? En Artois, un petit soldat du 10¢ BCP (43¢ division), une rencontre de
hasard, fait & Tézenas un récit de ses attaques ou je cueille cette sottise : « Il
m'affirme encore que trois ou quatre de ses camarades ont été trouvés torturés

r les Boches : Mou épingles anglaises leur traversaient le nez et les levres.
n- représailles des chasseurs ont été immédiates et sanglantes. Leur capitaine,
un bon pére cependant, dit-il, se fait amener quatre prisonniers boches au
hord d'une feuillée, leur brille la cervelle et fait jeter les cadavres dans le trou »
”.? 175). Par inexpérience des légendes, I'auteur se fait le complice d'une dou-

le calomnie, des soldats allemands et d'un capitaine frangais. Le second pas-
sage est une déformation de la méthode de combat ; un officier de détails raconte
eette bourde : « Il a vu contre un mur un sergent-major mort, son sabre o:rw:nm
dans la poitrine d'un soldat boche qui I'avait lui-méme traversé de sa baion-

nette : les deux hommes étaient maintenus debout par leurs armes enfoncées
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et wn_.om-&n:.. se menacer encore » (p. 245). Ce serait bien la premiere foi
qu'un bancal de sergent-major aurait causé mort d'homme. Paul Lintier,
excellent témoin lui-méme, a aussi répété deux récits légendaires qui fon!
tache dans son premier chef-d'euvre (ici p. 184-185). J'ai une foi entiére en
Tézenas comme en Lintier, quand ils parlent en leur propre nom. Je ne ]
rais accepter les histoires ineptes qu'ils ont eu le tort de transcrire.
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