Georqgius Agricola: Dere metallica, livre V.

Introduction.

Le début du XVi siécle marque pour la métallurgie européenne, cdhnmment des pays
germanique, un tournant important dans le sena peolduction des métaux, du moins non-ferreux,
connait une croissance exceptionnelle. On a peyxample estimer que la production d’argent a
eté multipliee par 5 entre 1460 et 1530, grace & nedlynamisation d’anciennes mines, et a la
création de nouvelles méme dans les régions tadiéllement minieres. En particulier, la Saxe,
région connue pour ses ressources minieres dépuisguité et toujours actuellement, n’échappe
pas a la regle, avec au moins quatre grandes willeieres fondées dans ces années, avant que ce
développement ne se ralentisse au milieu du siécle.

C’est exactement dans ce contexte qu’a vécu Blgricle son vrai nom Georg Bauer, puisqu’il a
passé quasiment toute sa vie en Saxe entre 14968t En lien avec I'exploitation du métal, son
pere artisan a réussi a accumuler assez d’argent’pavoyer étudier a I'université, comme pour
Luther par exemple. Agricola a étudié de nombremxaine, en particulier le latin et la médecine,
et il a finit pas s’établir comme pharmacien a doastahl, une des nouvelles villes minieres, puis
a Chemnitz en 1531 en tant que médecin de la pilis bourgmestre. Il voyagea également
puisqu’il fut diplomate au service de Maurice de&a

Ainsi, en tant que médecin dans des villes masieet ayant également des connaissances en
minéralogie pour son travail, il en est venu atsliesser aux mines et a la métallurgie en gérgtral,
a publié leBermannusson premier livre sur le sujet, en 1530, sougpfabation d’Erasme. Il a
toutefois continué ses recherches par la suiténiea ainsi sa grande ceuvre, e re metallica
paru en latin, juste avant sa mort, la publicaposthume intervenant en 1556. Comme il le dit lui-
méme dans l'introduction, cet ouvrage a vocatia@xplorer tous les aspects de I'extraction et du
travail des métaux ; nous en avons ici un courgaixn francais modernisé, le début du livre V,
qgui concerne le creusement des mines et larpentafgsi que trois planches gravées
'accompagnant.

Etant donné que ce livre restera la référencenioirnable dans son domaine jusqu’au XVIII
siecle, mais gu'’il n’était pourtant pas le seulaiaété écrit sur ce sujet a cette époque et dans
contexte, nous pouvons donc nous demander quelt$es spécificités de cet ouvrage, qui en font
manifestement un travail inégalé pendant un ou dexotes.

Pour ce faire, nous commencerons par examindaileque l'auteur cherche a donner une
information la plus compléte possible, sur tousdepects de I'« Art métallurgique », puis nous
examinerons par quel moyen il a donné une portéergelle a son ouvrage et I'a rendu facilement
diffusible, et enfin nous examinerons en quoi &gt d'une «réduction en art» utile voire
indispensable a I'époque, ce qui a sans doutedangé son succes.



)  Une information compléte.
A) Un important travail de rédaction.

1) Un plan clairement structure.

Tout d’abord, I'importance accordée a la clarg l[duvrage se remarque a travers le plan
clairement structuré. D’une part, les 12 livresemt déja un découpage clair en grands chapitres,
mais chaque livre est lui-méme subdivisé comme eovdit aux trois premiers paragraphes :
Agricola y expose le plan en trois parties de eelV ; de méme, chacune de ces parties est elle-
méme subdivisée en deux ou trois, comme il esgirlignes 7 a 11 pour la premiere et que I'on
peut effectivement retrouver dans le texte.

2) Une volonté de fluidité.

Toutefois, on remarque bien que les titres dasigsan’apparaissent pas dans le texte: la
deuxieme partie commence au troisieme paragragie ge la deuxieme page (« J'ai parlé des
puits (...), maintenant je vais traiter des indwad que donnent ces sondages »), mais rien ne
permet de le voir du premier coup d’ceil, ni titrerméme une ligne de sautée. Dans le texte
original, cette partie commence en haut d'une paggs comme les paragraphes indiqués ici ne
sont méme pas différenciés on peut supposer dagisse d’'une coincidence. Toujours est-il que
ceci dénonte une volonté de fluidité dans la legtqui apparait comme un discours parlé, de méme
gue leBermannusson premier ouvrage, était écrit sous forme ddue.

3) De tres nombreuses informations.

Enfin, le texte donne de tres nombreuses infaonst qui peuvent paraitre rébarbative pour un
lecteur néophyte mais constituent I'essentiel dvoisatransmis par I'ouvrage. Ainsi, toute la
deuxieme moitié de la deuxiéme page et le débua dmisieme forment une liste de toutes les
configurations de veines (ou I'on trouve le métlde filons (veines principales) possibles, afin
d’'indiquer a chaque fois la meilleure action ais&al On remarque d’ailleurs que ceci est affirmé,
de maniere presque magistrale, et qu'il s'agit doilea d’'une somme de connaissances clairement
posées et listée, donc une information sdre.

B) Des informations visuelles essentielles.

1) Des illustrations peu reliées au texte.

D’autre part, si le texte comporte I'essentied ddormations, les illustrations n’en sont pas msoi
trés importantes, ne serait-ce qu’en termes deplaltes sont ici a parité avec le texte pour,ctia
certains passages du livre les font méme appa@trene prédominantes. Pourtant, il n’est pas
une seule fois fait mention dans le texte destithti®ns, méme pas pour signaler que I'on peut s’y
référer. Il faut ainsi souvent tourner la page gdesrvoir par rapport au texte correspondant, es da
la mise en page originale la légende précéde l'enagontrant ainsi que le texte reste
particulierement important.



2) Un bon niveau de détalils.

Il nen reste pas moins que ces illustrationg sienbonnes qualités, ce que revendique d’ailleurs
Agricola qui y a dépensé beaucoup d’argent. Outre«décor » tres présent, les éléments
principaux sont représentés dans toutes les sihsathéme les plus évidentes (il n’y avait peut-étre
pas absolument besoin de représenter les puitsegujoignent pas la galerie...), et d’autre pest |
textes ne font pas mention des hommes que I'ortatoitravail, ce qui apporte ainsi un élément
supplémentaire (d’autant que la description tekxtudé la technique de creusement des galeries ne
correspond pas a ce qui est représente).

3) Une complémentarité des images et du texte.

On en déduit alors que les images et le textesesofait congues comme complémentaires, et non
gue les images sont vraiment une illustration dxtete Les images permettent ainsi une
compréhension plus rapide mais moins précise, aitidd part permettent de présenter des cas
particuliers ou des mises en situation concretengupeuvent étre traitées dans le texte. Ainsi, le
texte parle de cabanes au-dessus des puits, mi&d’'saage mentionne le fait qu’on y installe des
treuils en plus d’étre les débouchés des écheadlese indiqué au paragraphe 4 de la premiere
page : on comprend ainsi intuitivement commenim@seraux abattus dans lors du creusement du
puits sont remontés.

C) La prise en compte de I'ensemble de 'Art.

1) Des considérations pratiques de la mine.

L'information étant donc complete et communiqdédacon particulierement efficace, il convient
d’en comprendre la nature exacte. D’'une part, ttatgremieére partie du texte s’articule sur des
considérations clairement pratiques pour la cono8tm d'une mine. La fin de la premiére page
traite en effet de la maniere de « foncer » letspatide creuser les galeries, avec leurs dimession
et la fin de la deuxiéme page de savoir ou il fastimplanter en fonction de la localisation du
minerai, ce qui est donc la base du travail minier.

2) Des aspects plus théoriques.

Mais d’autre part, des aspects plus théoriquesgrotout cas moins directement nécessaire au
creusement d’une mine sont aussi présents dansusedge. Ainsi, dans l'extrait proposé la
derniere partie, soit la derniere page, donne dégations sur la maniére de reconnaitre et de
classer les minerais sortis de la mine, ainsi qréadquestion de savoir dans quelles roches ou
terrains se trouvent préférentiellement I'or, l'ang et probablement d’autres métaux dans la suite
de I'extrait. Ceci est utile a I'entrepreneur psawoir quel terrain choisir, mais moins aux mineurs
une fois la mine commencee.



3) Une volonté clairement affichée.

En parcourant le reste de I'ouvrage, on s’apérmgoe ceci va beaucoup plus loin, car certains
« livres » traitent exclusivement des ateliers adatfurgie, qui n'ont donc plus aucun rapport avec
la mine elle-méme. En réalité, c’'est I'ensemblelale<metallica» qui est traité, soit un terme
difficilement traduisible, soit un concept diffieihent traduisible, qui englobe tout ce qui concerne
les métaux de leur extraction au produit finit, IBuArt » des métaux selon le vocabulaire de
'époque, la « Metallicam spectancia » de la paggatde.

Nous voyons donc que cet ouvrage traduit unegeebgen structurée cherchant a transmettre un
maximum d’informations de maniére fluide en prodaisun texte dense, mais qui se base
également sur les images de bonne qualité pourrtgpptes informations complémentaires plus
intuitives. Agricola cherche ainsi a saisir I'ensdende '« Art » des métaux, dans tous les
domaines impliqués, et le revendique clairementudNmouvons alors nous demander a destination

de qui a-t-il bien pu vouloir entreprendre ce tibtras lourd.

II) Une portée universelle.
A) Un public large quoique cultivé.
1) Des indications pour le contremaitre.

Il convient tout d’abord de remarquer que, da @& la multiplicité des angles d’approche de la
« métallurgie » dans I'ouvrage, de tres nombreymgsonnes peuvent y trouver une utilité. La
partie « pratique », aux deux premiéres pages,stans a savoir comment, et surtout ou, creuser
ses galeries, et comment organiser les cabanasfaces sera toute indiquée pour le contremaitre
qui doit veiller & la bonne construction de la miae y allant lui-méme, et a la bonne marche de
son exploitation, pour que celle-ci soit la plustadle possible.

2) Conseils pour un « entrepreneur ».

Mais d’autre part, la troisieme partie et deurndires pages, qui permet de se faire une idéa de |
richesse du filon concernera beaucoup plus le @igre de la mine : en effet le contremaitre va
exploiter le meilleur filon qu’il aura trouver, mé@nsi celui-ci est pauvre, mais c’est seulement le
négociant du minerai, et donc le propriétaire dmilae, qui peut trouver une vraie utilité a sawbir
sa mine est riche ou non, et ou il peut étre jedicid’en construire une nouvelle. On peut en dire
autant des éléments de droit qui apparaissentarg@dt en haut de la troisieme page. Le public
visé est donc différent selon les types d'informasi, méme si elles sont toutes regroupées dans un
seul ouvrage.



3) L'ouvrier, exclu de fait de la diffusion.

Toutefois, I'ouvrier qui creuse concretement iaem’aura évidemment pas I'occasion de prendre
connaissance de cet ouvrage, pour la simple ragbinne sait probablement pas lire et que celui-
ci codte trop cher. Mais de toute facon, les infaiions qui pourraient le concerner ne sont pas
présentes ici ou en tres petit nombre : il y a bé&emention des sieges et de la fagcon de creuser a
deux de front a la fin de la premiére page, etdéfils des personnages des gravures peuvent
donner quelques indications, mais cela reste imagel: il n’est pas indiqué (en tout cas dans cet
extrait) quel outil il devait utiliser et commenttaquer la roche qu’il doit abattre. Ce genre de
« détails » et gestes pratiques, pourtant cruciaeisont donc pas du ressort de I'ouvrage.

B) Le choix du latin.

1) La pratique de la langue vernaculaire.

D’autre part, on remarque qu’Agricola a choisiititiser le latin pour cet ouvrage. Pourtant, a
cette époque, l'usage se répand de plus en plasird'@n langue vernaculaire : c’est ce que fait
Luther avec sa Bible, alors gu’il a eu le méme geatiorigine et de parcours qu’Agricola. Pour étre
volontairement passé outre cette « ligne de coadyit'auteur devait sans doute avoir une bonne
raison, puisque l'usage du latin ne facilite pasgrchose a premiére vue.

2) Difficultés de traduction.

Encore pire, cela pose des difficultés d’expmsspuisque les mineurs du temps utilisent bien
evidemment I'Allemand et pas le latin dans leuvaib: les termes techniques correspondant aux
réalités de la mine ont donc souvent disparu quendtaient connu des romains, ou bien sont
exclusivement en allemand quand ils sont nouveAgxcola a donc du réattribuer de vieux mots
latins, voire en inventer de nouveaux, ce qu’ilditirement dans I'introduction de I'ouvrage, e il
adjoint a la fin un lexique bilingue trés complei gst mentionné sur le frontispice (comme il y en
avait déja un dans Bermannuy avec ordre alphabétique et renvoie a la paginatie qui n’allait
pas de soi a I'époque (pour les deux spécificitées).

3) Le latin, une langue globale.

Toutefois, il ne faut pas perdre de vue quetia lzste une langue obligatoirement pratiquée par
guicongque a un minimum d’instruction a I'époquedééade la langue vernaculaire, éventuellement
sous une forme un peu abatardie, mais suffisanteftis pour se comprendre d’'un bout a 'autre
de I'Europe. Ainsi, sur le frontispice,lyculentissime» est peut-étre emprunté a l'italien, mais
'ensemble reste parfaitement compréhensible. Aiagpart pour les ouvriers qui sont de toute
facon exclus de la lecture, a peu pres tout leipwidé devait étre en mesure de comprendre ce qui
était écrit, avec au besoin l'aide des illustragipour les moins instruits.



C) Une volonteé de diffusion large.

1) Besoin de compréhension universelle.

Si Agricola a choisi la langue universelle, I'éalent de I'anglais pour nous, pour écrire son
ouvrage, il devait donc avoir la volonté que celupuisse étre lu sans difficulté dans toute
'Europe, et également dans un cadre temporel paiggnt pouvait s’attendre a I'époque a ce que
cette situation linguistique se maintienne encareques siecles, ce qui a effectivement été le cas.
Il faut ajouter a cela le lexique qui, bien qu'dlemand, a tout de méme de bonnes chances de
faciliter la compréhension au besoin, et le fai gricola doive définir une bonne partie des mots
techniques puisque c’est lui qui les établi.

2) Un public diversifié.

D’autre part, comme nous l'avons mentionné préoedent, de nombreux publics sont
susceptibles d'étre intéressés par au moins unctslee 'ouvrage, et en général tous savent
suffisamment lire le latin pour le comprendre.duf donc en déduire que I'ouvrage est destiné a
étre lu par des personnes de formations et de umilgociaux trés divers quoique restant
relativement cultivés, et ce dans toute I'Europe,qui au XV siécle est tout de méme une
entreprise peu commune. D’ailleurs, il serait ietSant de savoir a quel prix était vendu I'ouvrage
pour se faire une idée de sa disponibilité congratda suite.

3) Une bonne compréhension par tous.

Enfin, par le texte tres complet, clair et ord@nhmais tout de méme assorti d'un lexique, et par |
présence de trés nombreuses illustrations qui peEnte éventuellement de comprendre
intuitivement, pour les moins lettrés, des inforimas spécifigues qui peuvent plus les concerner
gue la valeur du terrain, on voit qu’Agricola nest’ pas contenté de faire en sorte que son livre se
diffuse bien, il a aussi pensé a ses lecteurs’qot pas tous ses connaissances, et qui peuvesit ain
en tirer profil méme sans avoir une formation iraportante ; de méme, il n’hésite pas a définir
certains termes techniques pourtant extrémemerguess par exemple au dernier paragraphe de la
premiere page : « Le puits est un trou... » ou & dalerie est une cavité souterraine creusée en
longueur... ».

Ainsi, avec cet ouvrage, Agricola vise un largilie, aussi bien de vrais intellectuels que de
contremaitres, de techniciens lettrés, et ce méneesimple ouvrier en est de fait exclu. D’autre
part, la seule langue commune presque slremerg gecs, au moins dans ses bases, est le latin,
bien qu’il soit en Iégere perte de vitesse chezhlamanistes : en utilisant cette langue, avec un
vocabulaire si possible assez compréhensible, fams$@ant les termes techniques, et en adjoignant
un index bien travaillé, il s'assure ainsi que Bare sera compris par tous en Europe a son épogque
et méme apres. On en déduit ainsi qu’il cherchensicient a diffuser son livre, et donc son savoir,
au maximum, dans une période ou ce genre de caanaiss aurait plutdt tendance a se transmettre
oralement et presque secretement de maitre a s pouvons donc nous demander quelles
sont les motivations qui ont poussé Agricola a grerune telle initiative qui ne lui serait pas
extrémement profitable dans l'absolu (il y laissafailleurs sa santé et mourra avant la
publication).



lI) Une réduction en art.
A) Un manque dans la bibliographie.
1) Un sujet abordé depuis I'Antiquité.

Il convient tout d’abord de remarquer que le sujest pas nouveau, l'art des mines et de la
métallurgie a déja été traité par plusieurs autantgues, par exemple Pline I’Ancien. D’ailleurs
Agricola le dit lui-méme dans lintroduction dDe re metallica et s’appuie dessus pour se
Iégitimer, comme il est d'usage a I'époque. On afiadleurs un indice a la deuxieme page, ou il
indique par deux fois qu'un élément était appgléntai par les Grecs (les mines entiérement
souterraines et des recoupes de filons), sans glae soit vraiment nécessaire a la bonne
compréhension du propos.

2) Quelgues nouveaux traités.

D’autre part, au XVA siécle non plus Agricola n’est pas le seul adraite sujet: la encore, il
mentionne lui-méme d'autres auteurs, notammenidensis Biringuccio, qu’il dit apprécier et
gu’il n’hésite pas a recopier parfois. Le fait daiter des mines et des autres aspects de la
métallurgie n’est donc pas une particularité d’Agla, ni dans le temps ni dans I'espace, mais
c’est pourtant le seul dont I'ouvrage fera vraimgaie dans I'histoire de cette discipline.

3) Une absence de synthese génante.

En effet, Agricola reproche, avec raison, a egews de ne jamais avoir abordé la totalité de leu
domaine, ce qui pour lui est déja critiquable deda de ses contemporains, comme Biringuccio,
mais encore plus lorsqu’il s'agit des auteurs ams qui dans I'esprit de 'époque sont censeés étre
des références et avoir a peu prés tout vu. Or,seaement ils ne connaissaient pas certains
éléments de la métallurgie du XVkiécle, mais leurs auteurs n'ont méme pas traitésl
connaissances dans leur globalité, ne les ontypalsétisé, ce qui apparait comme génant aux yeux
d’Agricola.

B) Une démarche utile.

1) Un secteur indispensabile.

Pourtant, ce secteur est indispensable, a teit mpie la référence en la matiére est le traité
d’agronomie de Columelle. Le rapport entre les deaxméme plus loin que la simple utilité
générale des métaux, puisque ceux-ci sont nécessitre autre pour fabriquer les instruments qui
servent a I'agriculture, ou encore les premiereshimes intervenant dans la fabrication d’objets :
on peut donc dire que la métallurgie est vue atorame un secteur vital. Pourtant, il reste assez
décrié dans les mentalités de I'époque, et mémedgmauteurs reconnus comme Nettesheym qui a
critiqué leBermannusvoyant dans la mine une entreprise fondamentaiehssardeuse qu'il était
impossible de « rationaliser ».



2) Une opportunité d’enrichissement.

D’autre part, et surtout dans le contexte flaigsde la Saxe du début du X\diécle, il s’agit
aussi d'une bonne opportunité pour s’enrichir, gués le secteur est en plein « boom ». C’est
d’ailleurs la raison pour laquelle Agricola insistessi longtemps sur les qualités des minerais d’or
et d'argent, de méme que sur la question de savguni appartiennent les filons qui se recoupent,
ce que l'on peut également retrouver dans la merdigau livre précédent il avait traité de la
maniére de délimiter les concessions.

3) Une connaissance minimale nécessaire.

Enfin, pour toutes les personnes ayant a s’occdpemétaux, méme en tant qu’utilisateurs, on
peut considérer qu’une connaissance minimale denediers est nécessaire : il dédicace ainsi
'ensemble de I'ouvrage, et le premier livre entigatier ou il explique la nécessité de I'écriture
sur le sujet, au prince de Saxe qui est son pmigamnais qui peut aussi y voir un intérét tantrpou
la maniere de gérer son pays que pour pouvoir estienvaleur d'un travail métallurgique en
connaissance de cause. C’est également ce quirtrelsd’emploi du terme « Re », la encore
difficilement traduisible mais qui renvoie certaiment a la « Res publica », une chose qui concerne
tout le monde.

C) Rationalisation du discours.

1) Une volonté de fixer la realité.

Ainsi, pour pallier ce manque dans un secteursgumble indispensable, Agricola s’attache a
produire un discours qui fixe la réalité de I'arttallurgique, dans une période ou celui-ci évolue e
ou des savoirs risquent peut-étre de se perdrdaDe@éme maniére, il attaque violemment les
superstitions ou les « connaissances » erroneesidesirs au premier paragraphe complet de la
troisieme page, ainsi que 'alchimie de maniéreéggéle qu’il percoit comme un flou peu crédible,
encore que cela ne 'empéche pas d’avoir écritlaynierre philosophale, et il définit donc bien
clairement les différents types de métaux domgaite. Il y a donc une volonté de sa part de fixer
bien clairement et sans contestation possiblealg@ale I'art métallurgique.

2) Elever la « métallurgie » au rang d’Art.

Ceci fait, il a aussi la volonté d’élever réellamh la métallurgie, comme on I'a dit décriée a
'époque, au rang de véritable art, d’opérer uméd«ction en art » ce qui ressort d'ailleurs dans |
frontispice («n opere tractatum est). Il se base pour cela sur la médecine, son thenpaincipal,
dans laquelle le corps est traité comme un tow &quelle il emprunte dailleurs parfois du
vocabulaire pour la métallurgie : de la méme maniéelle-ci doit étre percue et décrite comme un
tout, dans sa globalité, et constitue donc un = ddu une science, les deux termes n’étant pas
forcément tres distincts) a part entiére.



3) Une synthese efficace.

Ainsi, Agricola s’attache a produire cette systh@ui faisait défaut a son époque, en considérant
'ensemble de la chaine opératoire, et en en éwmhcaas les détails qui accréditent I'idée que la
mine est une entreprise hasardeuse : il ne lesgedgmhs mais les laisse volontairement aux mains
des personnes déja formées a l'art de la mine.i,Aimsne peut pas commencer concrétement a
creuser une fois que I'on a lu I'ouvrage ; par cenbn posséde la culture de base du « mineur »,
qui a l'instar du médecin est un homme encyclopégignaitrisant d’apres le texte aussi bien la
construction théorique d’'une mine, I'arpentagedieit, la minéralogie, ou méme la finance. Le
discours perd donc en possibilités de réalisatmmci@te, contrairement a d’autres travaux, mais
par contre est le seul a synthétiser réellementc®sgecteur d’activite.

Conclusion.

Nous pouvons donc constater que cet ouvrage erstuscrit parfaitement dans le contexte de
'époque, méme s'’il n'allait pas de soi dans I'ésges contemporains : dans un contexte ou l'art de
la métallurgie se développe rapidement en enriahtssonsidérablement des régions comme la
Saxe dont est originaire Agricola, il peut étresezdi le besoin de fixer les réalités de la minerpo
savoir exactement quels sont les savoirs maitasése moment dans cette discipline. Ceci est
d'autant plus crucial que les auteurs d’alors, cares ou contemporains, n’'ont jamais traité
l'intégralité de la discipline, et qu’un tel tral/giourrait intéresser de tres nombreuses pers@mes
Europe. Par un travail de rédaction le plus claaoenplet possible, assorti d'images nombreuses et
complémentaires plus qu'illustratives, Agricola and cherché a considérer I'ensemble de ce
domaine, a regrouper toutes les informations dikpes a I'époque et a les synthétiser pour
combler ce manque, opérant ainsi une « réducticarten qui permet de fixer les grands principes
théoriques de la discipline méme si elle ne perpet forcément une application pratique
immédiate. Afin de diffuser son travail, et mal¢géeconsidération par les humanistes des langues
vernaculaires, Agricola a alors choisi le latin eoenlangue de rédaction, langue que pouvaient en
principe comprendre tout européen un minimum o@jtigoit exactement le public que visait
'auteur. Malgré les difficultés que cela pouvaitspr concernant les termes techniques, qui pour
beaucoup avaient été oubliés depuis I'époque raman étaient nouveaux et uniqguement en
langue vernaculaire, et donc la nécessité de déflairement tous les termes, d’en réattribuer
certains et d’incorporer un lexique allemand/latés bien pensé, le latin a donc permis la diffusio
de ce texte dans I'Europe entiére, assurant aorsissiccés dans I'espace et le temps, ce livre
restant une référence jusqu’au milieu du X¥4iecle.

On pourrait d'ailleurs se demander quelles ndaseproblématiques étaient apparues a cette
époque, qui ont amené les auteurs des Lumierencauveler le corpus et imposer de nouvelles
référence.
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